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La crisi del sistema internazionale post Guerra Fredda

La storiografia occidentale € generalmente unanime nel riconoscere che i due conflitti sistemici del
Novecento(1914-1918; 1939-1945) furono il risultato dell’'implodere delle regole su cui si basava la
coesistenza degli Stati.Cosi, secondo tale schema interpretativo, il Primo conflitto mondiale sarebbe
scaturito dal collasso del sistema delCongresso di Berlino del 1878 e dalla rivalita navale e
commerciale tra due potenze europee: I'lmpero britannico eil Secondo Reich tedesco.

Dal canto suo, il Secondo conflitto mondiale, nato come scontro europeo nel 1939 e divenuto globale
nel 1941(aggressione tedesca all’'Unione Sovietica in giugno e attacco giapponese agli Stati Uniti nel
Pacifico in dicembre),sarebbe stato il frutto del venire meno del sistema di Versailles e della Societa
delle Nazioni. Se si volesseapplicare tale metodologia interpretativa anche alla condizione di crisi
mondiale odierna il momentum di iniziodell’entropia internazionale potrebbe essere identificato nel
quinquennio 1999-2003. E in questo lasso di tempoche la coesione tra le potenze vincitrici dell'ultimo
conflitto mondiale sarebbe venuta meno, facendo emergere ledivergenze all'interno dell’organismo
preposto al mantenimento della pace mondiale ovvero il Consiglio diSicurezza (CdS) delle Nazioni
Unite, riproponendo uno scenario gia visto nel corso degli anni Trenta del secoloscorso per la SdN,
guando il Regno d’ltalia, membro permanente (insieme a Regno Unito, Giappone e Francia)occupo
(1936) I'Etiopia, determinando I'imposizione di sanzioni al regime fascista.

Nel 1931 il Giappone aveva inoltre gia condotto un’azione unilaterale invadendo la regione cinesedella
Manciuria.ll rapporto della Commissione Lytton della SdN, che definiva il Giappone Paeseaggressore,
venne reso pubblico il2 ottobre 1932, causando la reazione piccata di Tokio, che uscidalla Lega delle
Nazioni il 27 marzo 1933. Glieventi successivi al '36 — legati al revisionismo dellaGermania
nazionalsocialista — furono un crescendo di crisieuropee (Renania, Anschluss, Sudetenland,invasione
della [restante] Cecoslovacchia, della Libera Citta diDanzica [amministrata dalla SdNattraverso un Alto
Commissario] e della Polonia) che determing, obtorto collo, unnuovo grande conflittotra le potenze del
Vecchio Continente. Tra la fine del Novecento e l'inizio del nuovo secololo schemapare, grosso modo,
essere identico. Nel 1999 due eventi, nello specifico, avrebbero determinato l'iniziodell’involuzione del
sistema internazionale.

Il 24 aprile, al Summit NATO di Washington, i Paesi dell’Alleanza Atlantica, adottarono un nuovo
strategic conceptche mutava la natura del Trattato Nord Atlantico, prevedendo il superamento della
rigida natura prettamentedifensiva del suo casus foederis. Veniva infatti introdotto il principio di

crisis management, secondo cui, caso percaso e in conformita all’'art. 7, da quel momento era previsto
il contributo effettivo alla prevenzione di conflitti el'intervento attivo nella gestione di crisi internazionali,
cosiddette operazioni di crisis response, attraverso laformula (cavillosa) “non-Article 5 crisis response
operations” (operazioni [di] risposta crisi non contemplate dai casidella difesa collettiva).

In marzo la NATO, senza unanimita all'interno del CdS delle Nazioni Unite, aveva gia avviato
operazioni militaricontro la Repubblica Federale di Jugoslavia in risposta alla crisi nella Provincia
autonoma Kosovo i Metohija,eccependo il principio di ingerenza umanitaria. Federazione Russa e
Repubblica Popolare Cinese avevanodichiarato che si sarebbero opposte all'intervento dell’Alleanza
Atlantica, avvalendosi della facolta di esercitare ilproprio diritto di veto, di fatto facendo venire meno la
coesione tra i membri permanenti del CdS. Similmente, nel2003 la minaccia di veto della Francia e
I'opposizione di Mosca e Pechino all’'uso della forza (chiesta dagli StatiUniti) contro I'lrag produsse una
seconda significativa spaccatura tra le potenze con seggio permanente nel CdS,sancendo la fine
dell'intesa tra i vincitori dell'ultimo conflitto mondiale ovvero gli Stati che nel 1944 a DumbartonOaks
avevano concordato I'architettura di sicurezza post bellica.
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